Pagina previa de Amado Alonso
a la edicion de 1953

Mi fraternal amigo y casi homénimo colega Ddmaso Alonso* ha que-
rido dar, en esta nueva Coleccion que €l inspira y dirige, algunos de mis
estudios de lingtistica. En la selecciéon me ha parecido mejor pres-
cindir de los que, por su tema o por su tratamiento, estdn destinados
al publico reducido de los especialistas, y reunir aqu{ algunos que
puedan interesar a mayor nimero de lectores. He excluido también
los que tratan temas del espafiol de América, con la idea de hacer con
ellos una seleccién aparte gemela de la presente™.

En la primera parte, De geografia lingiiistica, el tercer articulo,
FParticién de las lenguas romdnicas de Occidente, encierra todo mi pen-
samiento sobre el tema: los conceptos lingtisticos de lo «galo-roma-
nico» y lo «ibero-roménico» no deben ser punto tranquilo de partida
para el estudio de la agrupacién de las lenguas, sino que ellos mismos
tienen que ser objeto de critica; mi examen me ha llevado a la convic-
cién de que tal pie forzado ha impedido hasta ahora ver la verdadera
agrupacién. Con todo, he creido conveniente incluir también mis dos
articulos sobre La subagrupacién romdnica del cataldn, a pesar de tener
en gran parte el cardcter de especialismo cerrado que he querido en

* [La mano que escribid esas lineas erala de un hombre ya enfermo, pero que aun
miraba valerosamente a la vida. También nosotros nos queriamos hacer ilusiones:
desedbamos, pediamos afios para que Amado pudiera completar su obra. Hoy llora-
mos la desaparicién del amigo que fue como un hermano, la pérdida de uno de los
grandes valores de la cultura hispdnica contemporénea. D. A]

** Publicados en la coleccién Biblioteca Romdnica Hispdnica de la editorial
Gredos con el titulo de Estudios lingiiisticos. Temas hispanoamericanos, 1953; [y en edi-

torial Athenaica, 2016].
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general excluir; primero, porque el tercer estudio nacié como un tar-
dio complemento de ellos; y segundo, porque asi doy a mis lectores
una muestra de otros modos de considerar la cuestion. Que no se me
tome en ellos como ensafiamiento polémico lo que pudiera parecer
persecucion del detalle: fue una necesidad impuesta por la inmensa
autoridad del ilustre maestro Wilhelm Meyer-Liibke, que solamente
con tan minuciosa atencién podia ser contrarrestada. Entonces como
ahora crefa y creo que el error de Meyer-Liibke fue de método y de
principio; mi critica de pormenor es vdlida en cuanto que muestra
cémo el error basico deforma la realidad histérico-geografica en cada
uno de los materiales escogidos por representantes.

La segunda parte, Diacronia y adstrato, no lleva mas que un articu-
lo con la historia fonética de las palabras con -st- pasadas del arabe (o
del vasco) al espafiol y del espafiol al drabe. Desde Ascoli se ha llama-
do substrato al influjo que una lengua invadida y vencida ejerce o ha
ejercido sobre la invasora y vencedora; por ejemplo, el celta o el ibero
sobre el latin de las Galias o de Iberia; W. v. Wartburg, hace pocos
afios, llamo la atencién sobre la importancia del fenémeno inversoy
lo llamé superstrato; por ejemplo, el influjo del espafiol sobre las len-
guas indigenas americanas; por dltimo, el profesor de Amsterdam
Marius Valkoff quiso completar la terminologia proponiendo el tér-
mino adstrato para el influjo entre dos lenguas que, habiendo con-
vivido un tiempo en un mismo territorio, luego viven en territorios
vecinos, o, como otros simplifican, el influjo entre dos lenguas ve-
cinas. Este término tercero, a pesar de la buena correlacién espacial
(substrato, ‘influjo de abajo arriba’; superstrato, ‘influjo de arriba abajo’
adstrato, ‘influjo horizontal, de costado’), no es en verdad homogéneo
con los otros dos, porque falta en su cumplimiento histérico la con-
dicién esencial de convivencia de las poblaciones en bilingiismo,
presente en toda accion de substrato y de superstrato; pero me ha pa-
recido aprovechable aqui para designar en la evolucién fonética del
grupo -st- la condicién de que las palabras evolucionadas procedan
de la lengua vecina y no de la propia.
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Una aclaracién sobre el titulo de la tercera parte De semiologia y
estilistica de la lengua: elijo, de entre los circulantes, el nombre de se-
miologia parala doctrina de las significaciones; la significacién tiene
siempre caracter légico, pero en el contenido de una expresién hay
siempre otras sustancias que no pertenecen a la esfera de lo 16gico. Se
emplea generalmente el nombre de estilistica para el estudio de esas
sustancias extra-intelectuales (ver mi librito Introduccion a la estilisti-
ca romance). He querido precisar «de la lenguax, teniendo in mente la
divisién saussureana de «lengua y habla» («langue et paroley). La es-
tilistica del habla se ocupa de los estilos individuales, practicamente
de los literarios; la estilistica de la lengua se ocupa de las sustancias
afectivas, imaginativas, activas y asociativas que integran con la re-
ferencia légica (significacién) el contenido total de una expresién, no
en cuanto uso individual de la lengua (estilo), sino como contenido
comtinmente compartido y vivido por todos los que hablan la lengua
correspondiente. Mi gusto particular me ha llevado siempre, en la
medida de mis fuerzas, a estudiar en las expresiones y en las catego-
rias gramaticales la totalidad de sus contenidos, tratando de percibir
y analizar su valor lingiistico entero. El titulo de mi primer estudio,
Estilistica y gramdtica (del articulo), es en sus dos partes valido para
todos mis estudios de categorias gramaticales.

Mis dos articulos publicados en la revista de Hamburgo Volkstum
und Kultur der Romanen, 1933 y 1935, llevan ahora en espaiiol las citas
alemanas que entonces dejé en aleman; he retocado levemente la re-
daccién y he afiadido unas cuantas observaciones y noticias en notas
al pie de pagina. Por altimo, tras el capitulo sobre el articulo e, in-
cluyo un breve estudio complementario sobre el valor lingiistico de
un, que he redactado ahora con la brevedad y claridad que he podido.

La cuarta seccién retine tres breves notas espafiolas de fonemati-
ca. Los fondlogos del «Cercle linguistique de Prague», Trubetzkoy,
Jakobson, etc., iniciadores de esta disciplina, y, en general, los euro-
peos han llamado a esta especialidad fonologia, tomando uno de los
dos nombres ya circulantes para la nueva ciencia (que estudia los



ESTUDIOS LINGU{STICOS. TEMAS ESPANOLES — AMADO ALONSO 28

sonidos en su composicién intencional de signos) y dejando el de
fonética para su estudio fisico-fisiolégico, hasta entonces y siempre
practicado. Yo mismo lo he hecho asi hasta ahora. Pero como ya se
han usado estos dos nombres dentro del estudio de los sonidos mate-
riales, el uno para indicar la historia de un sistema (fonética) y el otro
para su constitucién material en la actualidad (forologia), y también
al revés, los lingtistas norteamericanos han inventado uno tercero,
el de phonemics, y alguna vez phonematics, que deshace la ambigtiedad.
Creo muy conveniente adoptar esta nueva nomenclatura, y el mismo
Roman Jakobson asilo ha hecho ya. Solo me aparto un poco del uso
mads general, phonemics, adoptando la otra forma, fonemdtica, porque
es la que obedece tanto a las leyes griegas de derivacién como a las de
analogia del espaiiol (problema, esquema, problemdtico, etc.). En el texto
de mis notas dejo los términos antiguos.



Signos fonéticos usados

Son los de la Revista de Filologia Espafiola y de la Revista de Filologia
Hispdnica. A los no habituados, bastard advertir que [ vale por /I es-
paifiola, y por i, ¢ por ch, x por j y § por sh inglesa o ch francesa; b, 4, ¢
representan articulaciones fricativas, de contacto incompleto, como
en espafiol hada, haba, haga, e, ¢, vocales abiertas; ¢, o, vocales cerra-
das; i, u, en diptongo.



Fuente de los articulos

I. La subagrupacién romdnica del catalan (RFE, XIII, 1926)

II. Particién de las lenguas roménicas de Occidente (Misceldnea Fabra,

Buenos Aires, 1945)

III. Arabe st> esp.¢— Esp. st > drabe ch (Publications of the Modern Languages
Association of America, LXII, 1947, 325-338)

IV. Estilistica y gramatica del articulo en espafiol (Volkstum und Kultur der

Romanen, Hamburgo, vol. V1, 1933)
V. Nocién, emocién, accién y fantasia en los diminutivos (Volkstum, VIII, 135)

VI. Sobre métodos: construcciones con verbos de movimiento en espafiol

(RFH,1,1939)
VII. Una ley fonoldgica del espafiol (Hispanic Review, XIII, 1945)
VIII. Nota sobre una ley fonolégica del espafiol (Hispanic Review, XV, 1947)
IX. Laidentidad del fonema (RFH, V1, 1944)
X. Substratum y superstratum (RFH, I1I, 1941)

XI. Por qué el lenguaje en si mismo no puede ser impresionista (RFH, II, 1940)



Estudios de geografia linglistica

. La subagrupacién romanica del catalan

a) Los métodos

Fonética

Iniciamos aqui una serie de trabajos sobre el tema del titulo. Nuestro
primer intento fue tan solo resefiar el dltimo libro de Meyer-Liibke,
Das Katalanische. Pero nuestras notas se multiplicaron de tal modo,
que pronto rebasaron las posibilidades de una resefia. Por otro lado,
las constantes sugestiones del sabio profesor alemdn nos llevaron a
intentar la investigacion, o, si se quiere, el esclarecimiento de varias
relaciones linglisticas entre los idiomas en cuestién, a base de mate-
riales que parecen haberse escapado a las pesquisas de M.-L. La dis-
tancia a que el eminente filélogo trabaja sobre nuestros problemas
lo hace comprensible. Pero antes de comenzar estos estudios hemos
creido necesario hacer un examen minucioso, tanto del libro de M.-L.
como del articulo Castelld-catala-provengal que A. Griera publica como
resefia del libro de M.-L., en la ZRPh, XLV, 198-254*.

W. Meyer-Libke, Das Katalanische. Seine Stellung zum Spanischen
und Provenzalischen, Heidelberg, 1925, 8.°, XII-191 pdginas. Precede a
la obra un breve proélogo, en el cual se dice (pag. VIII) que, de sepa-
rar el cataldn del sur-francés, por carecer de i, habria que suponer

1. Como nuestro propésito es limitarnos al estudio fonético del problema, no cabe
aqui otro articulo del Sr. Griera sobre el mismo asunto, Afro-romanic o ibero-romanic?,
BDC, 1922, X, 34-53, porque solo se refiere al vocabulario. Pero prometemos estu-

diarlo en una resefia aparte.
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igualmente el vasco suletino mds préximo al francés que a los res-
tantes dialectos vascos, porque tiene ij2. Todavia hay una introduc-
cién en la que se resume la opinién de algunos filélogos sobre la
filiacién del cataldn. Y ya en el cuerpo del libro procura M.-L. de-
mostrar, exponiendo cada uno de los fendmenos estudiados en triple
columna, (espafiol, catalan y provenzal), que «el sistema fonético del
cataldn es completamente galorroménico, no iberorroménico. Esto
vale ante todo para el vocalismo ténico y para el ritmo, como se ve
en el desarrollo de las vocales posténicas» (§ 142. Resumen). Afirma
el autor en la misma pagina que, aunque el asunto no queda agotado,
las adiciones aisladas que se le hagan nunca mas podran variar su
juicio sobre la cuestién. Hemos leido el libro con la avidez y devo-
cién con que leemos siempre los trabajos de tan eminente filélogo.
Sus vastos conocimientos, sus raras dotes comparativas y su fecunda
imaginacién nos prometian un gran avance en el esclarecimiento
de uno de nuestros mds importantes y complejos problemas lingiis-
ticos. Por esta razén, nuestra sorpresa ha sido grande y dolorosa. A
pesar de las valientes palabras del autor arriba transcritas, y casi sin
acudir para las objeciones a mds testimonio cientifico que al del mis-
mo M.-L., no nos es posible admitir esas conclusiones como defini-
tivas. Pocos como el sabio profesor de Bonn, de quien tanto hemos
aprendido, merecen en tan alto grado nuestro respeto y nuestra ve-
neracioén. Pero la importancia que en la filologia romdnica tiene este
problema nos impone el desagradable deber de contradecir al maes-
tro. Alguna conformidad catalano-provenzal enfrente del espafiol se
debié levantar en el 4nimo del autor en los primeros momentos de
meditacién sobre la materia, convenciéndole prematuramente del
divorcio espafiol-catalan, y esa poderosa impresién primera parece
haber presidido obsesionante el curso de todo el trabajo. Solo asi

2. Pero en el § 3 dice Meyer-Liibke que en provenzal la i es prehistérica; en gas-

cbn, tardia, como en vascofrancés (Gavel, RIEV, XII, 46 y siguientes).
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nos explicamos la obligacién en que el autor se cree de rebatir toda
interdependencia espafiol-catalana cada vez que se la encuentra en
su camino, como si fuera posible que no existieran interdependen-
cias lingtisticas entre dos regiones de estrecho contacto histérico
y geografico. He aqui algunos casos:

Prélogo (pdg. VIII) y 88 3y 143: prov. i, esp. y cat. u.

§8 4y 143: cat. y esp. au > o, ai > e; provenzal no monoptonga.

§ 6:0 > esp. y cat. o, prov. u.

§§ 9y 144: cat. y esp. pierden -e.

§ 18: pl-, kI- en Aragdén y Cataluiia.

§ 20: -d- primaria se pierde en catalan y en espaifiol; se hace -z- en
provenzal.

§§ 21y 148: -t- > esp. y cat. 4, prov. 4.

§§ 22y 149: -g- primaria y secundaria > esp. y cat. 4 prov. g3.

§§ 29 y 149: nasal + cons. en provenzal se reduce, nasalizando la
vocal precedente; en espafiol y en cataldn es plena, manteniéndose la
vocal oral: vénder, vender, vendres.

§ 39: lat. -mb- > esp. y catalan m, prov. -mb-.

§$§ 47y 147: latin -1I- > esp.y cat. J, prov. L.

§ 48: lat. -nn- > esp. y cat. g, prov. n.

§ 49: lat. -t se pierde en los tres.

§ 142: lat. § > cat. y port. 4.

§ 57 (influencias varias en la fonética): esp. clavija, cat. clavi(ll)a,
prov. cavilha.

3. Esta y la anterior son diferencias mal establecidas.

4. Alega que el fendmeno galorromdnico tiene sus manifestaciones en cataldn; el
ALC no lo registra, pero Schidel lo denuncia en Ripoll y Camprodén (que M.-L. ul-
tracorrige Camprodd). Griera, ZRPh, XLV, 201, niega exactitud a la noticia de Schédel
para el cataldn continental; se registra, en cambio, «muy débil» (pag. 214), en mallor-
quin, y muy intensamente —afiade— en los dialectos espafioles meridionales. Creo
que la nasalizacién andaluza, a que se refiere Griera, se da en condiciones distintas

y no es, por tanto, equiparable.



ESTUDIOS LINGU{STICOS. TEMAS ESPANOLES — AMADO ALONSO 34

Idem: esp. cevilla, cat. sivella, prov. fivella.

Idem: esp. marta, cat. marta, prov. martre.

Estos fenémenos y formas, espigados en la parte de fonética, ya
elocuentes por su nimero y muchos de ellos por su calidad, son, tni-
camente, casos en que el autor ve coincidencia del cataldn con el es-
paiiol o con otras hablas peninsulares, y en los cuales trata de anular
(a veces solo de rebajar) la interdependencia lingiiistica.

Falta en el libro un pédrrafo que se refiera a la fuerza colectiva de
todas estas «coincidencias», a las cuales serd preciso sumar muchas
m4ds en cuanto nos sometamos a normas constantes y generales que
pongan ambos campos, iberorromanico y galorromdnico, en pie de
rigurosa igualdad de examen.

Para determinar si el cataldn estd o no mds cerca del provenzal que
del espafiol, basta enfrentar sucesivamente sus fenémenos fonéticos,
morfoldgicos, sintdcticos y léxicos con los correspondientes de los
otros dos idiomas. Pero si queremos decidir sobre el iberorromanismo
o el galorromanismo del catalan o del provenzal, nos sera ineludible
prefijar los conceptos de lo galorromdnico y de lo iberorromdnico.
Dar por iberorromanico el resultado ¢ < -ct-, comtn al castellano y
al provenzal, o la pérdida de f-, que se cumple simétricamente a am-
bos lados del Pirineo vasco, o la diptongacién de ¢, ¢ (!), y no contar
por galorromanico el cambio k> §, nila r uvular, nilas vocales i y 6,
ni la nasalizacién y cambio de timbre de la vocal que precede a una
nasal apoyante, etcétera, tiene que llevarnos a resultados necesaria-
mente revisables.

El Sr. M.-L. se ha limitado a comparar el catalan con su vecino el
provenzal, de una parte; y de la otra, con el castellano, separado de
él por el navarroaragonés. El resultado obtenido es, pues, despropor-
cionado. No mas aceptable que el de quien, comparando el provenzal
con el francés y el cataldn, decidiera el iberorromanismo del proven-
zal, porque estd mds préximo al cataldn que al francés. Ni se pueden
aceptar como representaciones galorromanicas todos los fenémenos
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provenzaless ni se podrian tener por iberorroménicos todos los fe-
noémenos catalanes.

La primera consideracién que salta de la lectura del libro es que
tampoco aqui se ha intentado la comprobacién o negacién del galo-
rromanismo del cataldn. Para ello serd necesario, en la comparacién
de cada fenémeno, obtener una vista panoramica del mismo en toda
la extensién de Galia y de Iberia. El considerar al cataldn bajo el
denominador provenzal ha sido un cémodo lugar comtn de muchos
comparatistas que encontraban en ello una economia de esfuerzo:
el cataldn quedaba eliminado de sus cuadros por no constituir serie.
Ellibro del Sr. M.-L., que concede con minimo reparo un solo caso
de unién del cataldn y el espaifiol frente al provenzal (-nn- > cat. y
esp. 11, prov. n, § 48), daria a este proceder plena justificacién; pero
el método seguido para llegar a tal resultado no se sujeta, por des-
gracia, a aquellas normas constantes y generales de que arriba ha-
blabamos, necesarias para poner ambos campos en pie de rigurosa
igualdad. Vedmoslas:

Primera norma. —En el § 143 leemos que cat. y esp. u frente a prov.
ii no puede considerarse interdependencia «porque se trata de la
conservacién del sonido latino, no de una transformaciény. Se sien-
ta con saludable claridad la ley de que en la comparatistica solo une
la comtn transformacién, no la conservacién de un estado latino.

5. Esldstima que nunca haya asaltado al autor esta duda. Una de las rarisimas ve-
ces que habla del francés nortefio, a propdsito de la diptongacién de ¢, ¢ ante ; (§ 142),
lo hace para negarle interdependencia con el provenzal, porque la diptongacién
obedece en uno y otro idioma a diferentes condiciones. Como en provenzal halla
la diptongacién condicionada por J, z siguientes, dice: «Ist der Grund dafir auch
in einer Verschiedenheit der Bildung des J, 7 zu sehen, so zeigt sich doch eben eine
andere Einstellung der nordfranz. Sprechorgane.» No pudiendo, claro esta, excluir
el francés del norte del concepto ‘galorromdnico’, sno deberia ser este ejemplo sufi-
ciente para ponernos en guardia y para no aceptar cada fenémeno provenzal como

exponente del galorromanismo?
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